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INCLUSION Article 1 Geneve

> Craignant avec raison d'étre du fait
de sa race, de sa religion, de sa nationalit e,
de son appartenance a un certain groupe
soclal ou de ses opinions politiques , se
trouve hors du pays dont elle a la nationalité et
, du fait de cette crainte,
se réclamer de la protection de ce pays; ou qui,

si elle n'a pas de nationa

Ité et se trouve hors du

pays dans lequel elle avait sa residence

habituelle a la suite de te

S evénements, ne peut

ou, en raison de ladite crainte, ne veut y

retourner.




> « avec raison » =>
preuve

Arrét Ward

> Causes el

« Race o Sur place

Religion . Alternative fuite
Nationalite (protection) interne

Groupe social Directive Michigan
Opinion politigue




Persécution?

> Article 9 directive

> Référence au droit de 'homme ?

» Pas directement
« Mais inspiration claire




Art 48/3 LOI et 9 Dir

> 1. doivent

 Violation DH suffisamment grave (cfr art 15
CEDH) ou réepetee
o Accumulation de mesures...

> 2. enumeration exemplative et non
exhaustive =>

> 3. lien !l Entre |la persecution et les motifs




Preuve! Commun réfugié
et protection subsidiaire

> Dir: Article 4: Evaluation des faits et circonstances

> Charge preuve: demandeur mais coopération de
I'Etat

» Informations du demandeur + documents concernant son
age, son passe, celui des parents, son identite, sa ou ses
nationalité(s), le ou les pays ainsi que le ou les lieux ou |l
a réside auparavant, ses demandes d'asile antérieures,
son itinéraire, ses pieces d'identité et ses titres de
voyage, + raisons justifiant la demande de protection

Internationale.

» Persecutions passées = indice serieux mais pas
néecessaires




> Evaluation individuelle

a) faits pertinents concernant le pays d'origine au moment de
statuer sur la demande, y compris les lois et reglements du pays
d'origine et la maniere dont ils sont appliqués;

b) informations et documents pertinents presenteés par le
demandeur, y compris les informations permettant de déterminer si
le demandeur a fait ou pourrait faire |I'objet de persécution ou
d'atteintes graves;

c) le statut individuel et la situation personnelle du demandeur, y
compris des facteurs comme son passé, son sexe et son age, pour
determiner si, compte tenu de la situation personnelle du
demandeur, les actes auxguels le demandeur a été ou risque
d'étre exposée pourraient étre considerés comme une persecution
OuU une atteinte grave;

d) le fait que, depuis qu'il a quitté son pays d'origine, le demandeur
a ou non exercé des activités dont le seul but ou le but principal
était de creer les conditions nécessaires pour présenter une
demande de protection internationale, pour determiner si ces
activites l'exposeraient a une persecution ou a une atteinte grave
s'll retournait dans ce pays;

e) le fait qu'il est raisonnable de penser que le demandeur pourrait
se prevaloir de la protection d'un autre pays dont il pourrait
revendiquer la citoyennete.




> D.

Si charge preuve sur demandeur et que

manque des infos pas de confirmation
necessaires si :

a) le demandeur s'est réellement efforcé d'étayer sa
demande;

b) tous les elements pertinents a la disposition du
demandeur ont éte presenteés et une explication
satisfaisante a éte fournie quant a I'absence d'autres
éléements probants;

c) les déclarations du demandeur sont jugees
cohérentes et plausibles et elles ne sont pas
contredites par les informations générales et
particulieres connues et pertinentes pour sa demande;

d) le demandeur a presenté sa demande de protection
internationale des que possible, a moins gqu'il puisse
avancer de bonnes raisons pour ne pas l'avoir fait, et

e) la credibilite générale du demandeur a pu étre
établie.




causes: race

> a) la notion de race recouvre, en
particulier, des considéerations de couleur,
d'ascendance ou d'appartenance a un
certain groupe ethnigue;




Causes: religion

> b) la notion de religion recouvre, en particulier,
le fait d'avoir des convictions theistes, non
theistes ou athees, la participation a des
céremonies de culte privées ou publigues, seul
ou en communaute, ou le fait de ne pasy
participer, les autres actes religieux ou
expressions d'opinions religieuses, et les formes
de comportement personnel ou communautaire
fondées sur des croyances religieuses ou
IMPOSEES par Ces croyances;




Ccauses: nationalité

> C) la notion de nationalité ne se limite pas
a la citoyenneté ou a l'inexistence de celle-
Cl, mais recouvre, en particulier,
'appartenance a un groupe soudé par son
identite culturelle, ethnique ou linguistique,
ses origines geographigues ou politiques
communes, ou sa relation avec la
population d'un autre Etat;




Causes: groupe social

> d) un groupe est considéré comme un
certain groupe social lorsque, en
particulier:

o Ses membres partagent une caracteristigue
Innée ou une histoire commune qui ne peut

étre modifiée,

e OU encore une caracteristigue ou une croyance
a ce point essentielle pour l'identité ou la
conscience gu'il ne devrait pas étre exige d'une
personne qu'elle y renonce, et

Ce groupe a son identite propre dans le pays en

guestion parce gu'il est percu comme etant difféerent
par la societe environnante.




> En fonction des conditions qui prévalent dans le
pays d'origine, un groupe social spécifique peut
étre un groupe dont les membres ont pour
caracteristigue commune une orientation sexuelle
(mais ne peut pas s'entendre comme comprenant
des actes réputés delictueux d'apres la Iégislation
nationale des EM).

Les aspects liés a I'egalité entre les hommes et
les femmes pourraient étre pris en consideration,
sans pour autant constituer en soi une
presomption d'applicabilité du present article
(mais notion de persecution: f) les actes dirigés
contre des persennes en raison de leur sexe ou
contre des enfants. )




Causes: opinions politiques

> e) la notion d'opinions politiques recouvre,
en particulier, les opinions, les idées ou
les croyances dans un domaine lié aux
acteurs de la persécution potentiels vises
a |'article 6, ainsi gu'a leurs politigues et a
leurs méthodes, que ces opinions, idées
OU croyances se soient ou non traduites
par des actes de la part du demandeur.




Imputation

> 2. Lorsque I'on évalue si un demandeur
craint avec raison d'étre persecuté, il est
iIndifferent qu'il possede effectivement la
caracteristigue liee a la race, a la religion,
a la nationalite, a I'appartenance a un
certain groupe social ou aux opinions
politiques a l'origine de la persécution,
pour autant que cette caracteristique lui
soit attribuée par l'agent de persécution.




Réfugie politiqgue >< economique




Qui? persécute

> Art 6: Acteurs des persecutions ou des atteintes
graves

> Les acteurs des persecutions ou des atteintes graves
peuvent étre:

. a) 'Etat;

« b) des partis ou organisations qui controlent I'Etat ou une
partie importante du territoire de celui-ci;

« C) des acteurs non étatiques, s'il peut étre demontré que
les acteurs visés aux points a) et b), y compris les
organisations internationales, ne peuvent pas ou ne
veulent pas accorder une protection contre les
persecutions ou les atteintes graves au sens de l'article 7.




Qui? est persecute

> Pas dans les textes
> Malis Préambule:

> (27) Les membres de la famille, du seul
fait de leur lien avec le réefugié, risguent en
regle générale d'étre exposes a des actes
de persecution susceptibles de motiver
I'octroi du statut de refugie.




Qui? protege

> Acteurs de |la protection

> 1. La protection peut étre accordee par:
. a) I'Etat, ou

» D) des partis ou organisations, y compris
des organisations internationales, qui
controlent I'Etat ou une partie importante du
territoire de celui-ci.




> 2. Une protection est généralement accordee
lorsque les acteurs visés au paragraphe 1 prennent
des mesures raisonnables pour empécher la
persecution ou des atteintes graves, entre autres
lorsgu'ils disposent d'un systeme judiciaire effectif
permettant de déceler, de poursuivre et de
sanctionner les actes constituant une persecution
Ou une atteinte grave, et lorsque le demandeur a
acces a cette protection.

3. Lorsgu'ils déterminent si une organisation
Internationale controle un Etat ou une partie
Importante de son territoire et si elle fournit une
protection au sens du paragraphe 2, les Etats
membres tiennent compte des orientations
éeventuellement données par les actes du Conselil en
la matiere.




Ou?: sur place: Dir Art 5 (pas transpose):

> Besoins d'une protection internationale apparaissant
sur place

« 1. .... peut s'appuyer sur des évenements ayant eu lieu
depws le depart du demandeur du pays d'origine.

peut s'appuyer sur des activites exercees par le
demandeur depuis son depart du pays d'origine, en
particulier s'il est établi que les activites sur lesquelles

cette demande se fonde constituent I'expression et |a
prolongation de convictions ou d'orientations affichees
dans le pays d'origine.

3. Sans préjudice de Geneve, les EM peuvent

C

C

C

éterminer qu'un demandeur qui introduit une demande

ultérieure ne se voit normalement pas octroyer le statut

e refugie, si le risgue de persecutions est fonde sur
es cinconstances gue le demandeur a créeees de son

propre fait depuis son depart du pays dorigine.




Ou: alternative de protection interne

> Article 8: Protection a l'interieur du pays

o 1. Dans le cadre de I'evaluation de la demande de
protection internationale, les Etats membres peuvent
determiner qu'un demandeur n'a pas besoin de protection
Internationale lorsque, dans une partie du pays d'origine,

Il n'y a aucune raison de craindre d'étre persecute ni
aucun risque reel de subir des atteintes graves et gu'ill est
raisonnable d'estimer que le demandeur peut rester dans
cette partie du pays.

2. Lorsqgu'ils examinent si une partie du pays d'origine est
conforme au paragraphe 1, les Etats membres tiennent
compte, au moment ou ils statuent sur la demande, des
conditions générales dans cette partie du pays et de la
situation personnelle du demandeur.

3. Le paragraphe 1 peut s'appliguer nonobstant
I'existence d'obstacles technigues au retour vers le pays
d'origine.




API: Michigan

» Conditions posees pour gue l'alternative
de protection interne puisse étre
Proposee:

» Reéelle protection: « antidote » au regard de la
protection effective des droits de ’hnomme

o Faisabilité: aaccessibilité: caractere
ralsonnable




> I'examen d’'une APl nécessite la prise en compte des conditions
generales prévalant dans le pays d’origine et de la situation
personnelle du demandeur.

dans I'nypothese ou I'agent de persecution allegué est un acteur
étatiqgue, le Conseil rappelle egalement gu’il existe une
présomption (réfragable) d’absence d’alternative de protection
Interne, I'Etat eétant presume exercer ses prerogatives sur
I'ensemble de son territoire.

En I'espece, la partie adverse ne demontre pas gue le requerant
pourrait retourner en Guinée sans passer par Conakry et gu'il
pourrait echapper aux autorités guinéennes qui, en lI'absence de
toute information en sens contraire, exercent leurs prérogatives
sur 'ensemble du territoire guinéen.




Protection
supsidiaire:

INclusion




prot subsidiaire + Geneve

> Article 15: Atteintes graves > article 1 €
> Les atteintes graves sont: > Ccraignant avec raison d'étre

. a) la peine de mort ou persecutee
I'exécution, ou

b) la torture ou des
traitements ou sanctions
iInhumains ou degradants

, Se trouve
ST hors du pays dont elle a la
gng‘:;geas 2 g%ﬂgmgngﬁur dans nationalité et qui ne peut ou, du

pay ! fait de cette crainte, ne veut se
Cc) des menaces graves et réclamer de la protection de ce
individuelles contre la vie ou pays; ou qui, si elle n'a pas de
la personne d'un civil en nationalité et se trouve hors du
raison d'une violence aveugle pays dans lequel elle avait sa
ou en cas de conflit arme résidence habituelle & la suite
Interne ou International. de tels événements’ ne peut
ou, en raison de ladite crainte,
ne veut y retourner.




Protection subsidiaire

> Directive article 2, e)

» tout ressortissant d'un pays tiers ou tout apatride qui
ne peut étre consid ere comme un r éfugi €, mais
pour lequel il y a des motifs serieux et averés de
croire que la personne concernee, si elle etait
renvoyee dans son pays d'origine ou, dans le cas
d'un apatride, dans le pays dans lequel il avait sa
residence habituelle, courrait un risque réel de subir
les atteintes graves definies a l'article 15, l'article 17,
paragraphes 1 et 2, n'étant pas applicable a cette
personne, et cette personne ne pouvant pas ou,
compte tenu de ce risque, n'étant pas disposee a se
prevaloir de |la protection de ce pays;




Caracteristiques

Exclusion ressortissant européen

Articles 4 a 8 applicables:
Etablissement faits

API

Acteur de l'atteinte
Acteur de la protection
Réfugié sur place

Caractere subsidiaire: d’abord refugié; ssi pas réfugie
=> pS

Atteintes graves
» Peine de mort
« Torture et traitement inhumain et degradant
« Risque individuel lie a violence aveugle en cas de conflit armé




> Article 15: Atteintes graves
> Les atteintes graves sont:
» a) la peine de mort ou I'execution, ou

o D) la torture ou des traitements ou sanctions
iInhumains ou déegradants infligés a un demandeur
dans son pays d'origine, ou

o C) des menaces graves et individuelles contre la
vie ou la personne d'un civil en raison d'une
violence aveugle ou en cas de conflit arme interne
ou international.




CJUE Elgafaji 17 février 2009

> l'existence de menaces graves et individuelles contre la
vie ou la personne du demandeur

o N'est pas subordonn ée a la condition que ce dernier
rapporte la preuve qu'il est vis e spéecifiguement en raison
d'éléments propres a sa situation personnelle ;

peut exceptionnellement étre considéree comme etablie lorsque
le degr e de violence aveugle caractérisant le conflit arme en
cours, apprecié par les autorites nationales compétentes saisies
d'une demande de protection subsidiaire ou par les juridictions
d'un Etat membre auxguelles une decision de rejet d'une telle
demande est déférée, atteint un niveau si éleve gu'il existe
des motifs sérieux et averés de croire qu'un civil renvoy é
dans le pays concern é ou, le cas échéant, dans la région
concern ée courrait , du seul fait de sa préesence sur le
territoire de ceux-ci, un risque reel de subir lesdites
menaces.




En droit belge: article 48/4

> 8§ 1. etranger qui et
gui ne peut pas benéficier de l'article Oter, et a I'egard duquel il
y a de serieux motifs de croire que, s'll était renvoyé dans son
pays d'origine ou, dans le cas d'un apatride, dans le pays dans
lequel il avait sa résidence habituelle, il encourrait un
de subir les atteintes graves Visées au § 2, et qui ne peut pas ou,
compte tenu de ce risque, n'est pas dlspose a se prévaloir de la
protection de ce pays et ce, pour autant qu'il ne soit pas concerne
par les clauses d'exclusion visées a l'article 55/4.

§ 2. Sont considérees comme atteintes graves :

a) la peine de mort ou I'ex écution ; ou

b) la torture ou les traitements ou sanctions Iinhumains ou
déegradants du demandeur dans son pays d'origine ; ou

c) les menaces graves contre la vie ou la personne d'un
civil en raison d‘une violence aveugle en cas de. confilit-—armme
Interne ou international.




>< DROIT UE

> Pas d’exclusion des ressortissants UE

> + qui en bénéficie pas de l'article 9 ter

« Soustraction au mécanisme de la PS de
I'nypothese des étrangers gravement
malades.

> Menaces graves contre la vie...




MOTIFS SERIEUX DE CROIRE

> Cfr jurisprudence CEDH sur
I'article 3 (méme si serieux et
averes)




RISQUE REEL

> Risque => certaine probabilité de sa
realisation

» plus la menace est grave, plus un risque,
méme minime, devrait étre pris en
consideration




RISQUE REEL
Travaux préparatoires

> Reférence a la jurisprudence art 3 CrEDH

« « 1) afin de déterminer s'’il y a des motifs serieux et averes de
croire a un rlsque reel de traitements incompatibles avec l'article
3 (art. 3), elle s’appuie sur I'ensemble des elements qu’on lui
fournit ou, au besoin, qu’elle se procure d’office;

2) En contrOlant I'existence de ce risque, il faut donc se référer
par priorité aux circonstances dont I'Etat en cause avait ou
devait avoir connaissance au moment de I'expulsion, mais cela
n‘'empeche pas la Cour de tenir compte de renseignements
ultérieurs; ils peuvent servir a confirmer ou infirmer la maniere
dont la Partie contractante concernée a jugé du bien-fondé des
craintes d’un requerant;

3) pour tomber sous le coup de l'article 3, un mauvais traitement
doit atteindre un minimum de gravite. L’appréciation de ce
minimum est relative par essence; elle depend de I'ensemble
des données de |la cause»




Eléments de discussion

> Notamment caractere personnel du risque?

> Jurisprudence Strasbourg:
 H.L.R. ou Sultani semblent I'exiger
» Mais Salah Sheeck: groupe particulierement vise

o« Et N.A. c. R.U. : + cas extréeme de violences
geneéralisées ou groupe

> Suppression en droit belge du caractere
Individuel des menaces

o => examen individuel mais ok si groupe menace




PEINE DE MORT OU EXECUTION

> Cfr articles 2 CEDH

> Protocole 6

> Protocole 13

> Malis ! exclusion




lllustrations

o Enl'espece, le Conseil a exposeé les raisons pour
lesquelles il ne peut exclure gu’en cas de retour dans
son pays, la vie ou l'integrite physique de la partie
reqguerante serait menacee par la vendetta qui pese
contre sa famille (voir paragraphes 4.2.1 a 4.2.9). |l
constate par conséquent gu’il existe de serieux motifs
de croire que si elle etait renvoyee dans son pays
d’origine, elle encourrait un risque réel de subir des
atteintes graves au sens de l'article 48/4, 82, a) et b)
de la loi du 15 decembre 1980.




> HCR : une unité familiale représente I'exemple type d'un « certain
groupe social ».

une famille « est un groupe socialement perceptible dans la sociéte et
les individus sont percus par la société en fonction de leur
appartenance familiale. Les membres d’'une famille, qu’ils le soient sur
la base de liens de sang ou d’un acte de mariage et de liens de parenté,
respectent les criteres de la définition car ils partagent une
caractéristigue commune qui est innee et immuable et aussi essentielle
et protegée (...). De plus, la famille est largement percue comme une
unité identifiable, dont les membres peuvent étre facilement différenciés
de la societé dans son ensemble ».

=peut, selon les circonstances particulieres de I'espece, aboutir a une
reconnaissance du statut de refugié au sens de la Convention de 1951.

> Enl'espece, le Conselil tient pour établi que la requérante est
menacée, de maniere ciblée, en raison de son appartenance a une
famille particuliere et sur la base d’un code d’honneur et de
conduite. = crainte d’étre exposée a des persecutions en raison de
sSon appartenance au groupe social constitue de sa famille.




TORTURE OU ...

> ldem

> Cfr article 3 CEDH ou CAT

> Mals exclusion




> Le requérant a expose qu'il était accuse par la police d’avoir tué son ami. Or, c’est la
police elle-méme qui a tué ce dernier et qui, pour couvrir cette bavure, a mis cette
mort sur le compte du requérant.

Compte tenu du fait qu’il ressort du dossier que le requérant est en conflit avec la
famille de son pere adoptif du fait de son opposition a des rites ancestraux et du fait
de ses origines ougandaises, et compte tenu du fait que la police locale I'accuse de
meurtre pour couvrir une bavure commise par elle, le Conseil considere que dans de
telles conditions, il ne peut exclure que s’il était renvoye dans son pays d’'origine, le

requérant encourrait un risque réel de subir des atteintes graves telles que définies
au paragraphe 2 de l'article 48/4 a et b a savoir la peine de mort ou I'execution, la
torture ou les traitements ou sanctions inhumains ou dégradants.

accuse, a tort, d’homicide risque de faire I'objet d’'un jugement inequitable suite a la
collusion entre d’'une part sa belle-famille qui lui est hostile et d’autre part les policiers
ayant tué son ami qui craignent gu’il puisse reveler la verite. Compte tenu du fait que
le requérant est accusé d’homicide et qu’une telle infraction est punissable de la
peine de mort selon les termes du code penal kenyan, le Consell considere qu’il y a
des lors un risque de peine de mort, de torture ou de traitements ou de sanctions
Inhumains ou dégradants dans le chef du requéerant en cas de retour dans son pays
d’o/rigine. Ce risque correspond aux atteintes graves visées au 82 a et b de I'article
48/4.




MENACES GRAVES

CONTRE VIE OU PERSONNE
D'UN CIVIL

EN RAISON D'UNE VIOLENCE
AVEUGLE

EN CAS DE CONELIT ARME
INTERNE OU INTERNATIONAL




CIVIL

> Cfr Conventions de Geneve de 1949

o « Les personnes qui ne participent pas
directement aux hostilités, y compris les
membres de forces armées qui ont deposé
les armes et les personnes qui ont été mises
hors de combat par maladie, blessure,
detention, ou pour toute autre cause [...] »




CONFLIT ARME...

> Cfr aussi droit humanitaire;

» deux protocoles additionnels aux Conventions de Geneve :

« en cas de guerre déclarée ou de tout autre conflit armé surgissant entre
deux ou plusieurs des Hautes Parties contractantes, méme si I'état de
guerre n'est pas reconnu par l'une d'elles.

La Convention s'appliquera également dans tous les cas d'occupation de
tout ou partie du territoire d'une Haute Partie contractante, méme si cette
occupation ne rencontre aucune resistance militaire »

« a tous les conflits armés qui ne sont pas couverts par l'article premier du
Protocole additionnel aux Conventions de Geneve du 12 aolt 1949 relatif a
la protection des victimes des conflits armes internationaux (Protocole |), et
gui se déroulent sur le territoire d'une Haute Partie contractante entre ses
forces armees et des forces armeées dissidentes ou des groupes armes
organises qui, sous la conduite d'un commandement responsable, exercent
sur une partie de son territoire un controle tel gu'il leur permette de mener
des opérations militaires continues et concertees et d'appliquer le présent
Protocole. 2. Le présent Protocole ne s'applique pas aux situations de
tensions internes, de troubles inteérieurs, comme les émeutes, les actes
isolés et sporadiques de violence et autres actes analogues, qui ne sont pas
considérés comme des conflits armeés ».

» article 8, 8 2, ), du Statut de Rome de la Cour pénale internationale




Exclusion




Notions: EXCLUSION

> ARTICLE 1°" D a F Geneve

> D. protection par un
> E. quasi-national
> F. comportement




Autre protection
Quasi-national

Comportement
Crimes c/ px, guerre, hum
droit commun
Agissements >< NU

Idem directive réfugie

+ menace pour la
soclété ou la securité

de I'Etat membre

o ldem Geneve

o« Comportement:
Instigateur ou participant

o Méme si objectif politiqgue




CJUE B. 9 nhovembre 2010

> appartenir a une organisation inscrite sur la liste constituant
I'annexe de la position commune 2001/931/PESC du Conseil, du 27
decembre 2001, relative a I'application de mesures specifiques en
vue de lutter contre le terrorisme, en raison de son implication dans
des actes de terrorisme et d’avoir activement soutenu la lutte armee
menée par cette organisation ne constitue pas automatiguement
une raison serieuse de penser que cette personne a commis un
«crime grave de droit commun» ou des «agissements contraires aux
buts et aux principes des Nations unies»

=> appréciation au cas par cas de faits précis en vue de determiner
si des actes commis par I'organisation concernée remplissent les
conditions établies par lesdites dispositions et si une responsabilit é
iIndividuelle dans I’accomplissement de ces actes peut étre
Imputée a la personne concernée, compte tenu du niveau de preuve
exigeé par ledit article 12, paragraphe 2.




> exclusion pas subordonnee au fait que la
personne concernée represente un danger
actuel pour I'Etat membre d’accueil

n'est pas subordonnée a un examen de
proportionnalité au regard du cas d’espece

L'article 3 de la directive 2004/83 doit étre
Interprété en ce sens que les Etats membres
peuvent reconnaitre un droit d’'asile au titre de
leur droit national a une personne exclue du
statut de réfugie en vertu de l'article 12,
paragraphe 2, de cette directive pour autant gue
cet autre type de protection ne comporte pas de
risgue de confusion avec le statut de réfugie au
sens de cette derniere.




> Le Conselil note tout d’abord que ni le texte de I'article 55/2 de la loi,
ni celui de l'article 1er, section F de la Convention de Geneve ne
contiennent de reserve qui en limiterait le champ d’application en
cas de repentir de la personne ayant commis les crimes ou les
aglssements gue visent ces dispositions. Il est cependant admis
gu’il s'indique d’apprecier dans chaque cas I'ensemble des
circonstances de la cause avant de faire application d’'une
disposition lourde de consequences, ainsi que le recommande le
HCR (« background note », op.cit. § 71). Le fait qu’une personne
exprime du repentir constitue donc certainement une circonstance a
prendre en consideration. Il ne s’agit toutefois pas d'une
circonstance qui suffise a elle seule a écarter I'application d’'une
clause d’exclusion, en particulier dans le cas de crimes reellement
haineux, tel que ceux qui tombent sous le coup de l'article ler,
section F a) et c, de la Convention de Geneve.




Ralsons sérieuses de penser
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Notions: CESSATION

>
o Conditions

> Fin de la rupture des liens:
« Revendiquer la protection
o Retour
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nationalite avec protection possible
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Revendiguer protection
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Retourner s’établir
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circonstances
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Autre protection: arrét Bolbol
CJUE 17 juin 2010

> Sl cette protection ou cette assistance
cesse pour quelque raison que ce Ssolt,
sans que le sort de ces personnes ait ete
définitivement réglé conformement aux
resolutions pertinentes de I'assemblée
genérale des Nations unies, ces
personnes pourront ipso facto se prévaloir
de la presente directive




L’art 1er, D, Geneve, auquel renvoie l'article 12, § 1, sous a), de la
directive, se limite a exclure du champ d’application de ladite
convention les personnes qui «bénéficient actuellement» d’'une
protection ou d’'une assistance de la part d’'un organisme ou d’une
Institution des Nations unies autre que 'TUNHCR.

=> seules les personnes qui ont effectivement recours a l'aide
fournie par 'TUNRWA relevent de la clause d’exclusion du statut de
refugié y enoncee, laquelle doit, en tant que telle, faire I'objet d’'une
Interprétation stricte, et ne saurait des lors viser également les
personnes qui sont ou ont été seulement éligibles a benéficier d’'une
protection ou d’une assistance de cet office.

Soit enregistrement aupres de TUNRWA soit preuve par tout autre
moyen

=> personnes qui n'ont pas eu effectivement recours a la protection

ou a l'assistance de TUNRWA prealablement a leur demande de

reconnaissance du statut de refugie peuvent, en tout etat de cause,

Ba_lire examiner cette demande au titre de I'article 2, sous c), de la
Irective.




Changement de circonstances

> CJUE: Aydin Salahadin Abdullah du 2 mars 2010

> Lorsque les circonstances ayant conduit a l'octroi du
statut de refugie ont cesse d'exister et que les autorités
compétentes de I'Etat membre vérifient qu'il n'existe pas
d'autres circonstances justifiant la crainte de la personne
concernée d'étre persecutée soit pour le méme motif
gue celui en cause Initialement, soit pour I'un des autres
motifs enonces a l'article 2, sous c), de la directive
2004/83, le critere de probabilité servant a I'appreciation
du risque résultant de ces autres circonstances est le
méme que celui appligué lors de |'octroi du statut de
refugie.




